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经济发展与全球气候变化的风险 
 

 

 

自工业革命以来，经济发展

一直伴随着不断增长的矿物燃料

消费，越来越多的燃煤，石油和

天然气被工厂和发电厂，机动车

和家庭使用。由此排放的二氧化

碳 (CO2) 已经称为最大的温室

气体来源-温室气体在大气层吸

收地球的红外辐射，造成全球变

暖的危险。因为地球的环境系统

非常复杂，人类经济活动将何时

以及在多大程度上改变这个星球

的气候还未能明确。但是，很多

科学家相信已经发生了可以观察

到的气候变化。 

 

根据政府间气候变化专门小

组 1995的报告，到 2100年，如

果当前的温室气体继续排放，全

球平均温度将升高 1.0-3.5摄氏

度，全球海平面将上涨 15-95厘

米。 虽然这些变化可能是细微

的，但是它们的消极影响将是多

方面的，也伴随着一些不确定的

益处。森林和其它生态系统由于

不能适应气温和降水模式的变

化，可能会遭到破坏。人们也可

能受到危害，而穷国的人民可能

受到的危害最大，因为它们对适

应变化准备更为不足。 

 

许多处在干旱和半干旱地区

的发展中国家可能发现更难获得

安全饮用水。（现在的情况是超

过 10亿人口缺少安全饮用水。） 

热带疾病可能扩散到更远的北

方，而洪水可能成为温带和潮湿

地区更大的问题。在中高纬度地

区更容易进行粮食生产的同时，

热带和亚热带地区的粮食产出可

能会下降。大量的居民可能会被

上涨的海平面剥夺了居住地，仅

孟加拉国就有上亿人口受到影

响，还有那些整个国家位于低地

势的岛屿的国家，例如加勒比海

地区的国家。 

 

一国排放到大气层的二氧化

碳的量主要取决于经济的规模，

工业化水平和能源利用效率。即

使发展中国家拥有世界上大部分

的人口，它们的工业生产和人均

能源消费水平相当低。因此，直

到最近，对于造成全球变暖的主

要责任在发达国家这一点很少有

人怀疑 (地图 14.1; 图 14.1 

和 14.2)。 

 

 

谁应当对造
成全球气候
变化的风险
承担主要责
任？ 
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美国是对全球变暖责任最大

的国家。虽然它的人口只占世界人

口的 4％，但是它排放的二氧化碳

占全球排放量的几乎 25％。中国最

近取代俄罗斯成为第二大排放国，

但是就人均排放量而言，俄罗斯仍

然远远超过了中国(参见图 14.1 

和 14.2)。俄罗斯人均二氧化碳排

放量不仅仅因为高度工业化，还因

为许多俄罗斯企业采用的技术相

较于发达国家普遍采用的技术更

陈旧也更“脏”。极度低效的能源

利用是俄罗斯最大的经济问题之

一。按照每单位能耗的 GDP产出衡

量，俄罗斯的能源效率比美国低五

倍，比日本低十二倍。只有四个国

家的能源效率比俄罗斯低，而这四

个国家都是前苏联加盟国(参见 

数据表 4)。 

 

 

 

 

地图 14.1     1992年人均二氧化碳排放量（公吨） 

15.0公吨或更多    7.0-14.9       3.0-6.9       1.0-2.9      低于 1.0公吨    无数据 
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超越经济增长 

 

 

 

 

在低收入国家和中等收入国

家，经济增长和不断增长的能源消

费之间呈正比关系，而能源消费的

增长造成二氧化碳排放增加。但

是，在高收入水平，尽管经济增长

了，有迹象表明能源消费和污染将

下降(参见数据表 4)。这是因为能

源利用更加高效，并且采用了从环

保角度讲更加清洁的技术。此外，

高收入经济体通常服务业部门比

重更大，而服务业部门比工业部门

能耗更低(参见第九章)。

 

 

图 14.1          20世纪 90年代早期人均商业化能源消费和二氧化碳排放量 

1992年人均二氧化碳排放
量（吨） 

1994年人均能源消费 
（以吨油当量计算） 

地图 14.2        20世纪 90年代早期按国家收入分组占世界能源消耗和二氧化碳排放量的
比率 

1994年能源消耗 1992年二氧化碳排放量 

中国 10%              美国 25%    中国 12.5%            美国 23% 

低收入 
国家 14%

中等收入

国家 29%

俄罗斯 7% 

高收入国

家 57% 
高收入国

家 48% 

低收入国

家 18% 

中等收入

国家 18%

俄罗斯 10% 
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德国在这方面为其它发达国

家作出了表率：1980年至 1992年

间，它的人均能耗下降了 11％，同

时人均二氧化碳排放量降低了近

20％。同一时期的美国人均能源消

费保持稳定而人均二氧化碳排放

量下降了近 6％。但是，这些变化

仍不足以使高收入国家二氧化碳

排放增长的势头停止或者减慢全

球排放量的增长 (参见 数据表

4)。 为了防止全球气候变化，大

多数国家的政府须要共同努力。 

 

在 1992 年的（巴西）里约热

内卢地球峰会上，发达国家同意在

2000 年前将它们的温室气体的排

放量稳定在1990年的水平。到1997

年 165个国家的代表齐集日本京都

召开联合国气候变化会议的时候，

许多国家包括美国很明显地未能

实现上述目标。会议通过的京都议

定书意在从法律上约束并呼吁所

有富裕国家到 2012 年的时候将温

室气体排放量减少 6 到 8 个百分

点。  

 

尽管发展中国家推迟参与这

个协议，它仍被认为是有史以来最

雄心勃勃全球保护环境运动。大多

数发展中国家拒绝承诺减少温室

气体排放量，它们争辩说如此承诺

将阻碍它们的经济发展，并且将妨

碍它们减贫的努力。同时，许多处

于经济“转型期”国家已经在与达

国家一道共同努力。例如，俄罗斯

和乌克兰已经发誓不会超过 1990

年的温室气体排放量，而匈牙利与

波兰承诺将排放量降低到比 1990 年

的水平还低 6％。

 

 

 

是否所有发展
中国家都应当
加入到国际社
会减少二氧化
碳排放的努力
中来？ 
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尽管在不到 20 年内发展中国

家将超过发达国家成为二氧化碳

的主要排放国家，发达国家将在防

止全球气候变化的运动中起领导

作用。然而，发展中国家的人均能

源消费如果与今天的发达国家水

平相当则须要花费超过 20 年的时

间。所以，从公平角度而言，今天

的穷国有充分的权利继续污染大

气。但是，继续一种业已证明非持

续性的发展模式是否明智？是否

真的是没法在不阻碍穷国的经济

增长的前提下解决环境问题？许

多分析家相信，这些国家越早采用

更清洁的生产技术并提高生产和

使用能源的效率，对于它们的长期

发展前景就越有利。 

 

从公平的角度，我们可以设想

每个人都有平等的权利将大气作

为一种资源利用。在这种情况下，

各国的二氧化碳排放量配额将由

其人口规模决定。低收入国家将仍

有未使用完的配额并有权继续排

放二氧化碳，而中等收入和高收入

国家的排放量则已经超出了它们

的配额(比较 图 2.2 和 14.3)。

 

 

图 14.3          如果按人口规模决定二氧化碳排放量？ 

低收入国家                中等收入国家                 高收入国家 

全球二氧化

碳总排放量

基于人口的 
“公平”配额 

1992年全球排放
量的估计比率 


